Alberto Pirni

La globalizzazione della differenza,
tra etiche e diritti:

a globalizzazione costringe chiunque si impegni nel
prenderla a un ripensamento dei vocabolari e delle categorie
concettuali che I'intero spettro delle scienze umane e sociali ha
fino a oggi prodotto. Essa non pud per altro esse e considerata
come un fenomeno economico, sociale, politico, _.d".ow.m.__m..,

rico accanto ad altri, La globalizzazione ha infatti acquisito un
carattere per lo pili inedito, presentandosi come un fenomeno
appunto globale, nel senso di complessivo, caratterizzante non
solo questo o quell’ambito - e quindi non solo questa o quella
disciplina, che di tale ambito si occupa —, ma comprendente, a
ogni latitudine, ogrnz ambito del vivere e del sapere umano. Se
da un lato pud appatire stimolante, la globalita di tale fenomeno
tischia, dall’altro, di annichilire ogni tentativo di camprensione,
specie se articolato da un solo angolo prospettico o,
ovvero di banalizzarne radicalmente i risultati.
Consapevole di tali rischi, il presente lavoro & totalmente

alieno dalla tentazione di offrire un’analisi del fenomeno globa-

lizzazione che si proponga di abbracciarne i confini!, L'intento

L 1l presente lavoro costituisce una versione ampliata e noBEnEmeB
rivista (ad eccezione del par. 3., che compare qui per la prima volta) del
saggio: Spostare i confini. Appunti per un'antropologia politica della globalsz-
zazéone, in P. Foradori-R. Scartezzini (a cura di), Globalizza; one e pr
di integrazione sovranazionale: 'Europa, il mondo, Soveria Mannelli 2006,
pp. 231-257. : Ly

1. Esistono ormai al proposito importanti lavori di sintesi. Senza alcuna
pretesa di completezza, mi limito qui a segnalare quelli dai quali ho acquisito
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perdere nulla delle conquiste raggiunte dalle mmEonxn -
cificamente occidentali —, senza al tempo stesso. Emmvgﬁm e

pre-condizionare lo mﬁ_:Euo di quei medesimi processi, che'si

presentano caratterizzati, a loro volta, da una duplice incertez-
za: da una parte, appare da piti punti di vista difficile affermare

cora _u_mom:o n: @:inomm n: mﬁsﬁsmvao al Eommc )
di Stato. .

problemi connessi alla concettualizzazio-
tituzionale in grado di offrite riscontro a

verno mondiale o dell’esigenza di una global governa
?oEQ?Eno del mo<9:o Eo:nrm_n si momﬂm:NE a pa
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globalizzato richieda un governo che sia a sua volta mHo

di un problema — e non, ad esempio, nella forma di un
di un’utopia dell’irrealizzabile —, credo innanzitutto pe
che, domani, potremmo riconoscere in questo sempli
un falso \:dw\%s ovvero essere aom:o& ad 955,23

Q\&n\muﬁﬁ . &::.m. 1, G@OCQ? cfr, inoltre Z. FE:E:, QN
1916 nsequences, Cambridge-Oxford 1998 [tt. it. Dentro
seguenze sulle persone, Roma-Bari 1999]; U, Beck,
. N.&.\.:\S. des Q\cwabﬁﬁa = \_389.\% S\\ Q\%QNN. sic-

leggere i .
storicamente abbiamo realizzato. Si dovrebbe nel «
resistere a una duplice tentazione: da una parte, o,,ﬁ.nm

Hon. B ; A Qamo:mv .xESE@ ﬁxal&. EQE QN%&FSNS\N.
London 1999 [tr. it. I} mondo che cambia, Come la

4 nostra vita, Bologna 2000]; D. Held, Denzocracy

glianze,

decisamente slegati dalla realtd che abbiamo di b,.o:
se troppo — o, magari, ambiguamente — m:mn:wmﬁomw
dunque, troppo altri tispetto al linguaggio della pol
abbiamo a disposizione. Tale duplice tentazione — &m_ ., Eu:nm

._..A 9 va 1999; D. 766 gkwu.aﬁ..c:m. Una mappa dei Pd\&&i, Roma-Bari 2004.”
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Herivia - non deve per altro indurci a rinunciare
p omaS no::&mmw:: ma ci invita a ripartire
e da cid che meglio conosciamo e che sicu-
ai mvgsao:&m il centro del discorso sulla
1’uomo.

siichiede qual & il soggetto, il fulcro della globa-
acquisizione di consapevolezza dovreb-

individuare la risposta non nell’economia, nella
f &,: zionalizzazione della politica ma, banal-

compreso nel pieno esercizio della propria
agire, inteso come essere costitutivamen-
‘iducibilmente complesso, sempre rinnovantesi
_rn di sé, capace di suscitare domande di
a_owHoE profonde ma, anche, a conflitti la-
ceranti, La questiong della globalizzazione — e della complessita
g 5&298 natezza nrn Ja connota al fondo — si presenta dun-
tto o_doyomm alla go_dﬁam gm:“m::owoyomr:

cautela ch
sbrigativamen

ramente nofl
‘globalizzazi

Se infatti ¢
lizzazione,
be spingetci
finanza o nel
mente, nellluomo
molteplice

' te plurivoce

~ quell’esser
" sopporta |
| mmmcz@ la linea di una possibile :@_omomﬁo:n
ropologica, appate pertanto opportuno in-
:oo:mm:&ﬁobm della nozione di confine
é porta con sé (§ 1). In secondo luogo, ci
ﬁ ere a fuoco il tema del confronto con e del
‘differenza che tale riconfigurazione rende
.V i <o:n_uvo quindi tratteggiare un percorso
olite-ma non prescinda da — tale riconoscimento,
mensione universalistica e sova- contestuale
o indicando un contesto di rinnovata posi-
ossibile esito della domanda antropologica

(S 3), per

zione e, in
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1. Spostare i confini

Riprendendo la paradigmatica definizione di Nicola Matteucci,
con il termine Stato — e Stato moderno in particolare — si deve
intendere «una forma storicamente determinata di organizza-
zione del potere o delle strutture dell’autorita, nos:mmm gnata
dal fatto che una sola istanza, quella statuale appunto, detiene
il monopolio legittimo della costrizione fisica. [..:] Lo Stato,
cosl, & una particolare forma di organizzazione coattiva, che tie-
ne unito un gruppo sociale su un determinato 3:_8:0,,. diffe-
renziandolo da altri gruppi, a esso estranei; esso mm:arm_ﬁmﬁo
viene caratterizzato da tre elementi: il potere sovraio, che da
sostanza all’autorita; il popolo, che nei diversi tempi storici ha
ruoli diversi; e infine il territorio o meglio I'unita territoriale su
cui esercita il proprio dominio (lo Stato ha un nnsﬁowm la capi-
tale — e ben precisi e delimitati confini), donde la: 8:..,:0:»:3
dell’obbligazione politica»?. SR
I indubbiamente questo il concetto di Stato nel a:an T.Bo.
dernita occidentale puo riconoscersi, quale frutto di un percor-
so storico amplissimo, complesso ¢ tortuoso, ovviamente non

solo dal punto di vista intellettuale. E perd proprio I'elaborazio-

ne intellettuale di esso che ci consente di giungere m_boﬁ_wom?
scorso. Tra le molteplici istanze politiche e correnti di pensieto,

¢ forse a quello che siamo soliti chiamare contrattualismo ¢
sico che si deve attribuire il ruolo e il contributo _u il rilevante

rispetto alla definizione storica del concetto di Stato®. Sl

Considerato in senso lato e complessivo, il o..o::\&_w&is 720
intende cogliere I'origine della societa e il fondamento’ del po-
tere politico in un contratto, che sancisce il passaggio da uno

2. N. Matteucci, Lo Stato moderno. Lessico e percors, moﬂom:m..ﬁowu
[1993], p. 15. e
3. All’interno di una letteratura sterminata, mi limito a mnm:m_&d due con-
tributi di indubbio riferimento per il panotama italiano: N. Bobbi 3
vero, Societd e Stato nella filosofia politica moderna, Milatio 1979; G. .,Uc.mo
(a cura di), I contratto sociale nella filosofia politica moderna, Milano 21998
[1987]. Db :
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iha condizione di convivenza civile. Come €
nti ora menzionati — il contratto, lo stato di
civile] il passaggio dall'uno : all’altro — sono stati
tefpretati, ma pur sempre considerati momenti,
ainente verificatisi, funzionali all’edificazio-
ne di ogn ¢ immediatamente legati alla fondazione del-
" Iistanza giu esso incorpora in maniera esclusiva.

1l ragionameto di fondo che soggiace alle differenti ma non
mEQmosﬁ tl:teoriche del conmtrattualismo unisce dimen-
‘sione antropologica’¢ istanza normativa. Il punto di partenza,
in altri teth ituito da una teoria descrittiva dell’'uomo,
in quanto esser moSﬂo di una capacita di agire ¢ di desiderare
_83. Tale capacita potrebbe ovviamente
:<oymo§ ¢ mi suo simile, danneggiandolo in misura piu
o meno tilevante, m:o a privatlo della vita stessa. Per di piv,
tale dannono ﬁoUUm alcuna possibilita di giudizio e di risar-
cimento e ilipericolo di patitlo incomberebbe su ogni uomo.
> pattire u e nosm_ﬁoso antropologica, sembra dunque rz
campo un accordo, ovvero un contratto,
uncia dotata di carattere obiettivo e vin-
Eo::n:m a questo :<m=o I m_nBoEo not-

stato di natura
noto, tutti'gl
natura, lo st
variament
“ora ideali

a1 How:m liberta al fine di ottenere la mﬁ,m:ma
attraverso i MBENBDm di una figura E so-

ropiia Eu@:m 859&0 con l'ottenimento, per
sicurezza rispetto alla convivenza civile e

et propri beni.
to di SmE I'epoca o_n:m mHowm:NNmEosm
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la condizione antropologica tipicamente descritta dalle teorie
contrattualiste. 'uomo contemporaneo si trova di fronte a'un
cospicuo allargamento delle proprie possibilita di azione®, del-
le proprie capacita di movimento, della gamma di prodotti e
beni a sua disposizione. Intesa in senso volutamente genetrico,
la liberta dei soggetti coinvolti nel fenomeno globalizzazione
(e, del resto, chi puo consapevolmente chiamarsene fuori?)
mo_dg.m Q%SH m::urm:m in maniera no:m&opgoym m,S, E,nm le

maniera msﬁomg m:m situazione m& o stato di ?;EP
bilanciare 'ampliamento dell’intera gamma delle nost
ta subentra un corrispondente incremento del s.om,ﬁo,m..mpmao
di insicurezza, anch’essa scandita su molteplici livelli, rispetto
ai quali la minaccia del terrorismo internazionale costituisce
solo un aspetto, per quanto, sicuramente, @:mzo prima \a&w
pit evidente?, s

La nostra, per unire in un unico &omms :&EEQOWE m&
passato ¢ linguaggio del presente, non & pitt una societd civile,
derivante dal consapevole abbandono di uno stato di nattira:pitt
0 meno mitico, ma una societd del rischio %:%cm&m\\w%é@vv
conseguenza del largamente inconsapevole :nmmo_m &.n:,m. no-
stre societd in una inedita, probabilmente piti EmiHomq_mo:am
di stato di natura®, La pit lineare conseguenza che sarémmo
tentati di ricavare da tale condizione sarebbe una. rinnovata ri-

4, Com’e ampiamente hoto, esse giungono additittura a provocare modifi-
cazioni micro- e macto-climatiche e a contemplare _m possibilita. di interyento
sul proprio pattimonio genetico.

5. Sul nesso tra globalizzazione e sicurezza si veda il saggio.d P, Fora
Sfide globali e risposte nazionali: le trasformazion della sicurezza nell’éva del-
linterdipendenza, in P. Foradoti-R. Scartezzini (a cura di), QN%QNE%.NE\.R e
processi di integrazione sopranazionale. .., cit., pp. 179-207.

6. Utilizzo qui I'espressione mZa:Em ormai celebre di Utlich Beck':
Beck, Risikogesellschaft. Auf dem Weg in eine andere Moderne, F rankfurt a.M.
1986 [tr. it. La societd del rischio, a cura di W. Privitera, Roma 2000], ma cfr.
anche A, Giddens, The Consequences of Modernity, Cambridge 1990 [tr. it.
Le conseguenze della modernitd. Fiducia e rischio, sicurezza e wmzn,o\o wo_om:m
1994, specc. pp. 125-149]. W
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thema contrattualista: listituzione di un
hé 'vada a configurare una nuova istituzione
giuridico-politica in m&mo. ad altro livello, di offrire riscontro al
nostro bisogho i sicurezza. A fronte di una analoga descrizione
, i partenza, per quanto decisamente integrata sul
sibilita tecnologicamente esperibili, si evidenzia
un’analogd esigefiza hormativa di regolamentazione costrittiva,

‘proposizione

che si ritie prado di supportare il ristabilimento di un mag-
giore livell nf.&m e sicurezza. | .
Tuttavi i a da un altro punto di vista, la globa-

\distanziarsi decisamente dalla situazione di
partenza di matticé contrattualista. Sembra in altri termini ne-
cessario pensare 4 Una nuova articolazione della dialettica tra
stato di natura e:stato civile, che tenga conto di alcuni fattori
obiettivi, ovvero smmﬁN:s:o, della consapevolezza della di-
stanza. Lait ntrattualista era sorta nel XVII secolo con
are e legittimare quello che siamo soliti de-
finire il modelip:delle Stato-nazione. Tale modello appare oggi,
. {imotivi, non pilr attuabile o, meglio, deci-
samente non tiproponibile, proprio a partire dalla difficolta di
identificare; $ul contemporaneo scenatio globale, quegli stessi
clementi ché, nella’definizione di Matteucci sopra riportata,
giungevano a comporre il concetto moderno di Stato. ,
" Esiste infattl un‘indubbia difficolta a riconoscere gia negli -
" Stati attualmenteé esistenti la presenza di un unico «gruppo so-
ciale press geneo e «differenziato da altri gruppi» — il
tentativo di operareiun tale riconoscimento sullo scenario trans-
*nazionale sell
‘ardua risult rea di un unico «potete sovrano» che da-
rebbe «sostatisa dllautorita» di un’istituzione statuale globalé;*
per nulla immedi m_,mmmp,n_uUn anche la ridefinizione del concet-
to, degli ambiti di applicazione e dei limiti della «sovranita» di
- tale potere; difficile inoltre circoscrivere un concetto globale di
_«popolo» ¢;; nondimeno, di «cittadinanza», ovvero individua-
re i criteri {efinirebbero il cittadino di un ipotetico Stato ..
globale. Infihe;anche intorno al concetto di «territorio» di uno

bbe a dir poco contraddittorio. Non meno.
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Stato siffatto, o meglio di «unita territoriale su cui esso eserci-
terebbe il suo dominio e, quindi, sui suoi «confini», Punanimita
di vedute sembra di la da venire’. Ladt
Appare dunque necessario per un verso, urgente per I'altro,
spostare i confini della teoria e provare a resistere alla tentazione
di riproporre su scala globale o su un piano decisamente sovra-
nazionale I'identica dialettica tipica del contrattualismo; ripro-
posizione che appare troppo facile da un lato — perché consen-
tirebbe semplicemente di applicare un vocabolario _uo:nno..%w
a nostra disposizione, in quanto elaborato dalla tradizione oc-
cidentale —, troppo esigente dall’altro — perché pretendetebbe
implicitamente di ingabbiare I'attuale situazione, rapidamente
evolventesi, entro uno schema che appare troppo restrittivo e
parzialmente cieco rispetto alle contemporanee emergenze pro-
blematiche?, TREk L
Non deve inoltre essere dimenticato che il modello contrat-
tualista, sorto con L'evidente obiettivo di legittimare la forma-

7. Non si pretende certo di offrire qui una presentazione articolata di tali
aspetti problematici, tispetto ai quali esiste gia una bibliografia amplissima.
Per un pitt esteso inquadramento delle trasformazioni dell’idea ‘di Stato (e
dei suoi elementi costitutivi) mi permetto di timandare a E Cerutti (a
di), Identita e politica, Roma-Bati 1996; G.-Cunico-A. Pirni (a ,nc_.”m di);
globale: politica, etica e religione, Reggio Emilia 2005; D. D’Andrea-E,

red-E P
(a cuta di), Filosofie della globalizzazione, cit.; tra le posizioni pit

discusse dal-
Podierno dibattito cfr. . Habetmas, Die Einbeziebung des Anderen, Studien
zur politischen Theorie, Frankfurt a.M. 1996 [tr. it. L'inclusione dell'altro: St
di di teoria politica, a cura di L. Ceppa, Milano 22002 (1998)], specc. ppi-
173] ¢ Id., Die postnationale Konstellation. Poljtische Essays, Frankfurt a.M.
1998 [tr. it. (parziale) La costellazione postnazionale. Mercato globale, nazioni
e democrazia, a cura di L. Ceppa, Milano 1999]. B BT
8, Otfried Hoffe sembra a tratti indulgere nei confronti di tale riproposi-
zione (cft. in particolare O. Hoffe, Denokratic im Zeitalter der Globalisierung,
Miinchen 22002 [1999), anche se la complessita della sua interessante: posi-
ziohe teotica non pud in questa sede essere affrontata. Su questo puhio i
permetto di rimandate ai seguenti mici studi: La globalizzazione in prospettiva
ginridico-politica. 1l contributo di Otfried Hoffe, «Storia, Politica'e:Societs
2004, pp. 89-94 ¢ Filosofia pratica e sfera pubblica. Percorsi a confronto, Reggio
Emilia 2005, pp. 27-80. Pt
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- zione mmm: Statin NSer nell’Furopa del XVII secolo, riesce
%BQ_BmEm ad essére esportato al di fuori del proprio terreno
ayvicinato, ad esempio, ai complessi pro-
dding e di formazione dell’autonomia statuale
ttraversato e, in larga parte, ancora stanno attra-

“yersando ; cani a partire dalla seconda meta del XX
secolo. Da dlést @cTﬁo di vista, pili convincente sembra essere
il tentativ. QO per macro-blocchi continentali, soffer-

mandosi EE:NSES sull’individuazione di un’identita giuridi-
co- worsom une, il cui riconoscimento risulta funzionale alla
concreta mmmsﬁosﬂ realizzazione ed effettivo funzionamento
it ncﬁos&o avvicinabile all’idea di uno Stato
questo, ad esempio, il ragionamento che si sta
ando a proposito dell’Europa’.

e premesse, sembra dunque opportuno —e
ile |- .prendere le mosse dal bagaglio concet-
_m nostra storia particolare, con la consape-
oHnNNm orﬁ ne EOBER il banco di prova politico e insieme
he Pepoca della globalizzazione ci ha posto di fronte,
en presto limitato, inadeguato, difficilmente ri-
A Bo:u possibili punti di analisi e verifica di
erito, vorrei qui concentrarmi unicamente su un
definitiva messa in scacco di una delle fon-
¢lla politica: quella di confine.

erato il EEmEm estremo — € @QQo ?::.

aspetto, 0
damental

atita culturale e politica; garanzia di mE:.
cre centrale e di tutela giuridica per i singoli

etteratura ormai sterminata, mi limito a segnalare
o:u (eds.), A Soul for Europe. On the Political and Cultural
_ m <o= ho:ﬁ:: NooH eB. Em:Q A, Ho:.ﬁoE (eds.),

Rt

La globalizzazione della differenza, ira etiche e diritti 0619

cittadini; punto di origine della sicurezza e dell’incolumita per
chi si trovasse nel territorio da esso circoscritto e, al tempo stes-
so, fonte di insicurezza e inquietudine per chi si trovava al
fuori, allo scoperto, in balia di altri popoli, altri amm altr
... — questa idea di confine ¢ forse quella che piti di; ogni altra
'epoca della globalizzazione ha contribuito a rendere Emmcm_m
e a relegare in un passato all’apparenza remotissimo.,
Si chiatisce ulteriormente in questi termini la Eﬁmmo_m..m&
lo spostamento dei confini, che intende innanzitutto alludere
alla necessita di mettere nuovamente in moto la teoresi politica,
che deve tentare di ampliare il proprio territorio di M_.‘Rm&,d..m:-
to, provando a ridefinire e a innovare il proptio ::mcmmm ocla
propria capacita progettuale, In secondo luogo, n:n:; BmEﬁoE
vortebbe indicare il destino degli Stati nazionali, che gia sono
e sempre pill saranno costretti a ridefinire i propri confini v,dos
tanto territoriali, quanto soprattutto culturali e valoriali, in una
costante per quanto non lineare né immediata dinamica % in-
clusione delle molteplici figure e forme di alterita che si affac-
ciano all'orizzonte delle democrazie occidentali, 1

f.m altri o&uo:n:: del nEKES ooEnEﬁOESoov ,.O:o_m.

fini Nu%o: (porous \ue:a&aﬁmcs La tesi di fondo nro s
sviluppa & che 'eta contemporanea non deve rinunciare all’idea
di avere, istituire ¢ mantenere confini statuali; @cnm.:,h&._EE.v
tuttavia, non possono pill essere pensati come gli unici confini
legittimi della giustizia; essi devono anzi risultare sostanzial-
mente porosi, ovvero attraversabili non soltanto per soddisfare
esigenze economiche, ma anche — e soprattutto — di giustizia,
di legittima rivendicazione e garanzia di diritti universalm
riconosciuti. Gli Stati e i loro confini restano @9858,_ mesmnm-

10, Cfr. O, O’Neill, Bounds of Justice, Cambridge 2000, .mmm.on. capp. 9 e
10, Su Onora O’Neill mi permetto di rimandare ad A, Pirni, 3\98\? E\SR
e sfera pubblica, cit., pp. 117-174,
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bili solo nell misura in cui riescono a non creare ingiustizia ne
confronti del @9 o:o orm s trovano al di Eo: di essi.

una celebre
(Schranken)

‘gione pura»

si So<m “Ev
dell’alterita .
se stesso, a |
Rt mento, il co
determinan

Prolegomeni a ogni meiafisica futura che si pre-
to che Kant pubblicd subito dopo la Critica della

ragion pura cot
in quest’ultima
" presuppongon
Eomo e _o racchiud

.mnrm:.v Akadei
[tr. it. Prolegon
.cuta di P. Cara

yma-Bari 1990, p. 120].
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quello di confine non cessa di rivolgere i propri occhi su disé o,
meglio, al proprio interno, evitando di orientarsi al di la di cid
che ¢ in grado di dominare, decretandone anzi I’ :Euomm:u_rs 0
quantomeno lirrilevanza della sua esistenza, P
Lidea dello spostare i confini intende allora mzcmﬂm a una
duplice sfida che la nostra epoca si trova di front .m_mﬁmom
infatti, da una parte, provare a spostare i termini mn:m 108t
teoresi al di 1a del modello dello Stato-nazione, alla ricerca di
un equilibrio che possiamo solo intuire o %miﬁmha;dmn: ;
tamente, non ancora raggiungere, dall’altra, momcosgo,_m,.,.m:.w,,
da (inconsapevolmente) tracciata da Kant, significa provare a
operare anche noi il passaggio da Schranke a Grenze, ovvero
provare a rendere il confine un limite, non un punto di arrivo
della nostra tiflessione, della nostra integrazione politica; del
la nostra tolleranza 58:02:&@ ma, all’opposto, il @E:o,,mn:g
loro rinnovata partenza.

2. Farsi carico della differenza

Se si volesse individuare interrogativo che pitt di ogni altro si
¢ fatto pressante sull’agenda della filosofia politica, credo: che
esso potrebbe essere rappresentato dalla domanda concernen-
te la sfida della convivenza nell’eta globale; una domanda, per

&S.ov la cui :%OmQ :mcn:% non mo_o ¢ non EEQF.E momm

-appunto, ai confini tra gli Stati, ma anche, in forme. mm.B?n

novate, entro i confini dei singoli Stati, giungendo cosi a offrire
una conferma e contrario di quanto si diceva in premessa circa il

IR

carattere globale della svolta che mc.mEo m:_.mﬁ_.mmsmo, che ,_bo,n

menica, ma che :m:m:% 25&559:8:8 ES i Fom_:.m EE
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Emg mE ricohoscimento dell’infinita EE«:_S di modelli sociali
Hoh EchmS m:SB:& di ?omBmmEm :ro:o_n

ferenza ché esiste EE i rﬁwE m& vivere sociale. h:EuQmﬁEo

categorico e al tempo stesso I'obiettivo primo di ogni tentativo
siffatto diven &Eﬁcm farsi carico della differenza.
Adden un’articolazione pitt minuta di tale impe-
rativo e quindi nella sua applicazione al contesto globale, ci si
- trova imm etite di fronte a un fatto difficilmente scal-

“zabile e aggitabil m& quale, pertanto, risulta ragionevole e,
tio prendere le mosse. Per quanto la globa-
Oase 4 cb,iom moso?ﬁm e auna no:m%@owmﬁm

_ b processo oomSEmBm:S auto-implemen-
te a instaurare una progressiva omogeneita cul-
Sm_ della mcdonaldizzazione del mondo™

¢a e tale consapevolezza non ?oEanEwNm.
nm Pimmagine di un profondo processo di
h m_ %&Eomm a Eo:n@:n_ _:6:_ La mwo_um:v,

. ospettiva culturale, @or:om economica e
sociale. La'globalizzazione contemporanea dunque, ben lungi
dal lasciarsi‘alle spalle le diverse tipologie di frammentazione
che hanno catattatizzato Pepoca ad essa precedente in vista di
- una prosp opraggiungente omologazione, contribui-
“sce in maniéra decisiva a creare nuove frammentazioni, dalle
forme nof‘meic E%nmr rispetto a quelle del passato, Si origi-
na in ques omo Uina dialettica tra frammentazione e globaliz-
zazione, UNa &&mgnm che proprio quest’ultima implicitamente
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produce e continua a sostanziare. La frammentazione l.no: le
parole di Clark — «& una risposta dialettica alla %OU&H. 771

Zione
anziché un reperto atavico: piti la m_ovéﬁmﬁoso si ESEES.
piti tenaci saranno le sacche di resistenza»” -

Qualsiasi tentativo di approccio al \:ow\ga m\owiﬁﬁﬁo:m
non credo possa prescindere da questo dato di wm;ost,..C: si-
gnificativo atuto per una migliore comprensione di questo dato
& 2 mio avviso offerto dalla riflessione di uno dei piti importanti
antropologi contemporanei quale Clifford Geertz, grazie alla
quale & possibile compiere un ultetiore tratto del nostro percor-
s0. Nella caduta del muro di Betlino Geertz individua un even-
to-cesura dalla portata globale: un evento che ha mmﬁo..&_nrn al
«mondo in blocchi contrapposti», con il quale mEéEo.uv::m:
a confrontarci e che, nel bene e nel male, offriva un orizzonte
geopolitico mondiale sostanzialmente strutturato, si'sostituisse
un «mondo in frammenti», un mondo la cui struttura comples-

~siva, come per altro la configurazione dei suoi «frammenti», ti-

sulta ai nostri occhi di difficile individuazione e comprensione.
Questo nuovo mondo pare infatti caratterizzato da c:v&om pit
pluralistica dei rapporti fra i popoli ma, allo stesso 55@9 _m
sua forma resta per lo piti vaga, come del resto <mmrr it :
¢ pericolosamente deresponsabilizzati (ovvero privi de
lealta a ::,Emio comunque condiviso che prima li inf o_..Eémv
paiono essere i rapporti che i diversi &EBBQEYrm:,:o::-
staurato fra loro. Dal crollo dell’Unione Sovietica alla nascita di
nuovi centri di potere nel Sud-Est asiatico e nell’ America Latina,
dall’inquietudine sociale e istituzionale dell’Africa ai risvegliati
nazionalismi dell’Europa centrale, dai problemi relativi alla riu-
nificazione della Germania a quelli connessi alle migrazioni di
massa: ovunque si volga lo sguardo pare mEm:mnmE w.:.:?n.mﬂo-

)

13. 1. Clark, Globalizzazione e franumentazione.. ., cit., Eu wu. Huon un’am-
pia rassegna di posizioni su questo punto, m:_no_mﬁm e messe in dialogo in
prospettiva pluridisciplinare cfr. G. de Finis-R. Scartezzini, Universalitd e
differenza. Cosmopolitismo e relativismo nelle relazioni tra E,m\::s BSN\N e

culture, Milano 1996,
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ne — per r tafora — di avere a che fare con «schegge
impazzites e di un dis-ordine generalizzato...

Indubbiamente 16 sfaldarsi di contesti pitt grandi, la ricaduta
inamica post-bipolare, ovvero lo sgretolamento

«di cid che sembrava ux contesto in contesti pit piccoli e Sscs

dedurte Pimpossibilita di provare a instaurare
approccio analitico e di confronto fra gli

ella diversitd, Sembra dunque essere questo il
nuovo imperativo; che promettere una qualche possibilita di
.o:m:ﬁmBoEo n :5 mondo al tempo stesso decisamente glo-
balizzato e unmEULEQEm frammentato @cm_o quello in cui
ci troviamo,, Tale. _uom,ﬁ_&rﬁm di orientamento pud pero sperare
di non rim m_:mm solo alla condizione di avvertire la di-
versitd non. so ¢! non tanto — come «un "alternativa a noi»;
bensi, inn tt ooEo «un’alternativa per noi», Per ripren-
dere ur’immapine, di Lévi-Strauss”, risulta oggl troppo limita-
mm,.<o — e 1is tre di appatire politicamente claustrofobico
- rappresentare noi stessi come «passeggeti sui treni delle no-
stre culture;iognuna delle quali viaggia sul proptio binario, alla
propria velocita e _gmzm propria direzione»'s. Come passeggeti,
rfusciremmo appena- 4 intravedere i treni che passano su binari
dotati della nostra stessa direzione e velocita.
he procedono su binari trasversali, con al-
oni, sarebbero per noi soltanto un’immagine

d
3

i Stiicken. Kultur und Politik am Ende des 20. Jabr-
. (parziale) Mondo globale, mondi locali. Cultura e
1&:&0 secolo, Bologna, 1999, p. 16].
auss,. Le Rmaa. éloigné, Paris 1983 [tr. it. Lo sguardo da
lontano, Totino wm&
16. C. Geertz, The 92 of Diversity, in Tanner Lectures on Human Values,
Salt Lake Gity 1986, yol <E pp. 253-275 [tr. it. Gl usi della diversitd, <La
societa degli indiv 8, 2000, pp. 71-89, p. 79].
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‘vaga e per lo pilt indistinguibile. Un mondo globalizzato non

consente pitt di pensare ai conflitti culturali nei termini di con-
flitti fra differenti societd, ognuna al suo interno culturalmente
-omogenea e coesa. Tali conflitti — ¢ le questioni giuridico-morali
che essi portano inevitabilmente con sé — avvengono fondamen-
talmente gia all’'interno di ogni societa e in tale sede necessitano
innanzitutto di essere affrontati. HEN

Desigenza fondamentale, allora, si racchiude :m:o sforzo
di comprensione di realta problematiche che, @cmsm,m:nrn a
noi vicine dal punto di vista spaziale, risultano tuttavia immen-
samente distanti dal punto di vista ideale, ovvero rispetto alla
nostra mentalita culturale di fondo. Qui la sfida del compren-
dere perviene al suo vero banco di prova e, da questione appa-
rentemente accademica, giunge alla sua autentica no:QQQS
esperienziale. :

La prima indicazione che ci proviene dalla :Dmm&onn,m.ma
lungo lavoro sul campo compiuto da Geertz & dunque di segno
eminentemente metodogico, e si sintetizza nel tentativo di allar-
gare e rafforzare la nostra capacita di comprendere ¢id che ¢i sta
di fronte e, nel contempo, di aumentare e incentivare la nostra
disponibilitd a metterci in discussione. In questo senso allora
Pantropologia dovra fungere da collante rispetto ai «frammen-
ti»7: dovra innanzitutto analizzarli e valutarne la consistenza;
individuare e quindi, laddove possibile, cercare m_,iﬁoEmBS
bordi; considerare, infine, I'applicabilita dei risultati dell’analisi
di un frammento a un altro frammento, con la oo_ﬂmu_um.é_mwwm
che nessuna analisi pud mai dirsi conclusa ed esaurita :nw;\.o,_S
per tutte, ma ognuna, :Eurn:mBmEm ne suggerisce una bco,s
e pit completa, F

La valorizzazione del momento analitico non :Eu:omxczm-
via 'arrendersi a una sorta di relativismo a-teoretico, che finisce
con lo stemperare e annichilire ogni tentativo di noEEmm&orm
80:8 %:m m:cmﬁo:n mmsm::m \:gmsaoﬂ mEuan ,E..,::m
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to oEuoPE %Smc.&.m e distinguere la peculiarita di ogni
singola situazi il on la consapevolezza che «l’astrazione dal

_ wmmcnor:, ‘unica mo:zm @omw:unm della Ro:mx; Uﬁ:&

10@&0%8_ @o:m:mo F:S:Eo:n su esempi
oSm uno strumento % accesso a:m QEQ&S

mnooruv mo:,,
dono con H

rae @o:mS mﬁ jﬁo_ ma vissuti ogni volta con grandissima
- partecipaz rnm emotiva %m: :&E&E 8:555 Non

18, Ivi,
19. Ivi, p

La globalizzazione della differenza, tra etiche e diritti 627

pitt possibile delineare e circoscrivere una cultvira \SNN..QRF
— ammesso che prima lo fosse, seppure al prezzo .
me generalizzazioni?, Cio avviené naturalmente an
dell’estrema differenziazione e micro- bmﬁosaﬁmﬁoﬂ della w\mﬁ
pubblica che & possibile scorgere in molteplici contesti, non solo
occidentali, Esiste infatti un indubbio nesso che lega il procésso
di definizione e ridefinizione dell’identitd nazionale — ovvero
delle diverse identita nazionali, spesso non solo alternative ma
anche apertamente rivali tra loro — al processo di mozﬁm.ﬁ,o:m e
mutamento della sfera pubblica di uno Stato. ?mc:mm::@zn
irrefutabile affermare che nel «mondo in frammenti» nel quale
ci troviamo la coppia identitd e cultura assurge al ruolo di un
altro binomio concettuale e @_o_u_@sm:oo dal mg_o non ¢ pil
possibile prescindere. o < e
La questione della cultura rimanda alla domanda m:_:hmm 50,
sul significato di determinate pratiche, costumi, rituali, rappre-
sentazioni dell’esistenza. In maniera reciproca e contraria, I’ana-
lisi e l'interpretazione di una determinata cultura si articolera
a pastire dallindividuazione del maggior numero possibile di
strutture di significazione che la informano e in vmm_n alle quali
vivono gli uomini e le donne che in essa si riconoscon .
zare una cultura e, per suo tramite, la sfera pubblica e quindi la
societa di cui & espressione, significa allora produrte e atticolar-
ne una thick description, una «descrizione spessa», complessa
e virtualmente interminabile; un resoconto che, Msbmoﬂ.ﬁcﬁo,
non ha timore di perdersi in un’osservazione degli aspetti pitt
minuti del vivere sociale e, in seconda istanza, ricollega a tale
osservazione, gia sempre implicante il punto di vista dell’osser-
vatore, la disamina dei quadri valoriali d’insieme, Lantropolo-
go che analizza una cultura — questo il nucleo délla Eo.. osta
di antropologia ermenecutica di Geertz — cerca SDm:Nnmno di
viverla dall’interno, di esserne non uno spettatore (per quanto
interessato) ma, per cosi dire, un co-attore in m::m_ﬁ.osmv, speri-

20. Su questo punto cfr. Z. Bauman, Intervista 3\\‘8\&33, .m.,,n:S di
B. Vecchi, Roma-Bari, 2003, p. 16 ss. o
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e E rendot :.».6@:_&
. La thick description si oppone cosl a una descrizione thin,
AAmoﬁE@v & Q senso nrm si ferma m:,mm:u:o:S dei fe-

o pu Eo % SmS esterno e c:ZQm&m. Quest ulti-
: .Eo tipo & mmmo: _osp nella maggior parte dei casi, finisce col
rn ﬁn,asﬁo ha per ¢ E _o sta S<n:&o 0

% una Ho:s o_,HmEm:m di attaccamento A&Q:\m:ﬁm m& senso di
esistenza sociale che prova il soggetto e non U'os-
9 s.ow@\:r:m un patticolare linguaggio, professare
una certa S:m_osov. essere nato in una specifica famiglia, pro-

a mﬁonf vivere in un QQQBE&O ﬁomﬁo m .

>'varia per ciascuno a monosmm m& tempo, essi
.oEn moﬁm: di una forza coercitiva ineffabile e

rporamento del problema identitario da

iom&o globale. .., cit., p. 86. Cft. anche 1d., The Integra-
7 ] NS.&SN .wmi:\“m\:q «:& Civil Politics in the ZwE States, in
1d. (ed.), Old'Societics and New States. The Quest for Modernity in Asia and
Africa, New:) p. 105-157.

~mente, una realta che vuole essere modulata ¢ o:r:mﬁmvvw.w._.

22.1d., Mondo globale..., cit., pp. 52-53.
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quello etnico, consentendo cosi di evitare la biolegizzazione e la
semplicistica etnicizzazione dei conflitti di identita. Il H.w&mmﬁo
complessivo che si ottiene & quello di una Emmmho_nmw:w sione
nell’affrontare questioni culturali complesse che ,@ommamo:o
anche importanti risvolti dal punto di vista politico. A
Quali considerazioni di fondo & lecito trarre dalla lezione
di Geertz? 1l complesso insieme di questioni da lui sollevate
possono essere utilmente meditate come un contributo offerto
dall’antropologia all’analisi della situazione contemporanea
volto essenzialmente alla teorizzazione politica. Da questo pun-
to di vista, I'autore di Mondo globale non si esime mm:“mms,no_.mhn
una setie di considerazioni ulteriori, che possono éssere pensate
come altrettanti appunti presi sull'agenda del libesalismo. -
La prima fondamentale considerazione consiste nella rag-
giunta consapevolezza del bisogno di una politica pii bommﬁnn
«Sembra che ci sia bisogno di una nuova politica: una politica
che nell’autoaffermazione etnica, religiosa, di razza, ,::m,na:nm
o regionale non veda una mancanza di S%o:n,\oymwwm atcaica o
innata, da reprimere o da superare, una politica che n
questi generi di espressione collettiva come una spr mm@o_m follia
o un abisso buio, ma sappia invece affrontarli come fa cor la:di-
suguaglianza, I'abuso di potere e altri problemi sociali. Una po-
litica, dunque, che in questi fenomeni veda una realta che yuole
essere presa in considerazione e che bisogna analizzare ctitica-

Una politica di questo tipo dovra acuire una maggiore sen-
sibilita rispetto al luogo in cui tenta di concretizzarsi e non po-
tra mai sentirsi libera dal compito di articolare cnw attenta e
quanto piti possibile approfondita interpretazione della cultura
o delle culture con le quali si deve interagire in guel ,85@0. = in
guel luogo e delle quali si deve tenere conto a livello istituzio-
nale, Tale politica, in grado di immergersi nella particolatita e
di instillare confronti tra realta a prima vista incommensura-
bili, allo scopo di ricavare istanze di sostegno — ma anche di
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critica — alleisoluzioni istituzionali articolate per promuovere

il Bmmm:do grad H.. no:S.,\gwm Q.s_o e di coesione moam_m“ &

.NHo:m in ac&pﬁo sl mo_mm:g su tale mmeEosn mmmoE:NN&&o_g
10 _EEO sm:m ricerca m::o_uoﬂom;nm —ma :mc,

23, Ivi, pd

_qualsiasi frontiera o palizzata politica e cultural
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3. Oltre la differenza. 1. Quale universalisimno?

La constatazione dell’esistenza di un radicato e inaggirabile plu-
ralismo culturale, lungi dal rappresentare un ?SS di m.:mmﬁo
offre tutti gli elementi e il decisivo punto di @m:o:N i
che pud essere qualificata come la nuova e a sua volta inaggi-
rabile sfida che I'etd contemporanea ha posto sull’agenda della
riflessione politica, Tale sfida & rappresentata Qu:,m&m_m:um di
non fermarsi — anzi di rinunciare decisamente — all’edificazione
di palizzate o recinti difensivi della purezza e dell’auto-determi-
nazione di ogni singola cultura, insomma di abbandonare 'idea
una rinnovata costruzione di confini. Essi, per altro, tisultereb-
bero del tutto anacronistici e risibili di fronte a fattori chiara-
mente incombenti sulla nostra realta ¢ in grado, m_..m aversare

— basti pen-
sare, solo per reiterare alcuni esempi ormai classici in materia
di globalizzazione, alle lunghe ramificazioni intercontinentali di
cui & oggi dotato il potere economico o alle amplissime conse-
guenze distruttive che potrebbe avere un &mmmﬁmowmn&ommno o
nucleare o, ancora, alle tragiche e purtroppo bm@Gm:S :S:Rm-

stazioni del terrotismo globale. i

Quella sfida richiede di procedere oltre quella ﬁmEm_ﬁo:o e
di provare a spostare i confini dell’azione politica; oyvero di ren-
dete porosi quelli esistenti, avviandosi alla nom:cN_o:a. ed elabo-
razione — sicuramente pit tortuosa, ma forse meno facilmente
votata al fallimento — di porte, ponti e varchi che no_ﬁcnmso a
un attraversamento delle culture, alla possibilita di creare nuo-
ve «connessioni» ¢ di riconoscere quelle gia da lungo tempo
esistenti®, foud ke

24, M. Amselle, Branchements. Anthropologie de w:.\:,e&,
res, Paris 2001 [tr, it. Connessioni, \A:&.&S\@Q dell’universalita delle co
Torino 2001]. Su questo punto cfr. anche F. D’Andrea-A. De Simone-A. Pirni,

- Lo ulteriore. Identitd, alteritd e dialettica del :nc:ch&ﬁmis Hum._cm_,m 22005

[2004], pp. 33-52.
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di abbracciare piti decisamente la strada delle
Aaossnmaos? :Eu:nm per altro il tentativo, pur sempre pro-
blematico, sare da un mzmsﬁos@ per il particolare a una
tematizzaz elluhiversale. B tuttavia necessario cercare di
dare un noE hutoa tale universale, provando a rimanere fedeli
di :5%&56 il Jontano (il mondo compiu-
on la consapevolezza del vicino (la realta
E<m e operante), D’altro canto, proprio la
‘messa in atto di fale istanza dovrebbe contribuire a smorzare la
diffidenza e il sp to che, in epoca post- -metafisica, puo indut-
‘re Hv:d?mmo del termine universale. Per fare cid pud essere utile
provate a «C: o<o_mm5 il ragionamento abituale, che consiste
mmﬁmrdm:ﬁo c:EQmm:mBo e »&mmSmEo & mso %

famoso, ., Emcm {ue Smoyomﬁ di c:Zn;erBo. Hmr 5%,:,
dua, da una parte,iuh universalismo «della legge generale» (co-
vering law uniye E&N:S il cui significato d’insieme si articola

nel convincim mo in Ummo al @:&n nmim «un solo UHo una woF

legge, un's
il buon regim

he E..no:%g%m 5<onoA:oz,mmos:mﬁosm m.m_
solo esodo, una sola redenzione divina,
un solo mo ito di iberazione per tutta 'umanita, al modo in
oE mmoosmo a dott Sm nsmnm:m nvm un mo_o Sn:mao % Rmos-

- 25. éssiond. .., cit., p. 46.

26. M. Wal [hick ,E:N Thin. Moral Argument at Home and Abroad,
[t it, Geografia della morale. Democrazia, tradizio-
i e universalisi cdradi G. Palombella, Bari 1999, p. 1281; cfr. inoltre Id.,
Due specie 2&3&38 «Micfomega», 1, 1991, pp. 127-145.

La globalizzazione della differenza, tra etiche e diritti

per ciascun @owoﬂo oppresso [...]. Ciascun @owo_o _E la propria
liberazione per mano di Dio»?". i
Al di 12 del suo costante riferirsi al testo biblico?, _“m_moEns-
tare walzeriano restituisce qui una dicotomizzazione tra’ due
modi di intendere P'universalismo indubbiamente stimolante
per il discorso ora affrontato, Se infatti alla prima forma puo
essere [atto risalire un atteggiamento esclusivista e poco o:per
nulla incline al riconoscimento di altre verita al di fuori di quella
da esso stesso rappresentata, nella seconda forma, ,mH.,., acchiy
un’insopprimibile riconoscimento della differenza e ,mmzm paiti-
colarita di ogni differire. Tuttavia; tale EnODOmQEmEo si inqua-
dra pur sempre in una cornice universalistica nella quale risulta-
no riconoscibili almeno due componenti caratteristiche: da una
patte, quella che Walzer chiama «l’autorizzazione a reiterares
~ il fatto che non siamo i soli a dovere e potere avanzare esigenze
di liberazione o di auto-determinazione, ma le stesse. devono e
possono essere avanzate anche da altri individui e da altti @o@o:
— ¢, dall’altra, «le occasioni della reiteraziones» — oiﬂo.., 1 imai
definitivo raggiungimento della liberazione e, al 85@0 stesso,

I'ammissione dell’esistenza di sempre nuove n%mzmswo di

pressione da cui fuggire e, quindi, di sempre nuove «occasioni»
di ricerca emancipativa, L'Esodo di Israele dall’Egitto non'¢ un

'

fatto unico e conclusosi una volta per tutte; esso € @Enomﬂo «un
fatto esemplare, cardinale di una storia particolare, che altre
genti possono ripetere — devono ripetere, perché esperienza
appartenga ad esse — a modo loro»?. Un nuovo Egitto, una si-

~

tuazione di oppressione ¢ di mancato riconoscimento ¢ sempre

i

- possibile — ogni differire costituisce una rinnovata ESERSN_,O.

¢

ne di un identico tema —; deve pertanto essere ooEmEEmﬁ una
«pluralita di esodi» S::&Egg interminabile.

27. Tvi, tr. it, cit., p. 130.
28, Paradigmatico, al proposito, & il volume di M. Walzer, ,@8&3
Revolution, New York 1985 [tr. it. Esodo e rivoluzione, Milano, 1986]. -
29, M., Walzer, Geografia della morale, tr. it. cit., p. 131.

idiand




Alberto Pirni

mmmn:va _omummsg mﬁnmmm — ovvero innanzitutto il diritto ém
i yera espressione, come per altro il diritto
a fuggire la offerenza e loppressione — si colloca dunque a un
livello univ el'senso di essere universalmente condivisi-
bile e, soprattiit universalmente esigibile. Se la particolarita
della risposta rima da quindi, in senso generale, a una morale
costitutivametite thick, spessa, ovvero necessariamente calata in
un contesto, QQQ.B:SS e irripetibile, 'esigenza di liberazione
~chedivo ‘volta pud essere declinata come fondamentale
richiesta di ‘giustizia, di liberta, di ridistribuzione delle ricchez-
ze e quant’al s nosmmEm in termini invece strutturalmente
thin, sottiliy: ¢10& nos&ﬁ,ﬂg: da ognuno e immanenti a ogni
“cultura,
~ Non bisogna Eﬁmﬁm pensare che la morale spessa ¢ quella
sottile — ovy m. termini di Walzer, «massimalismo morale»
e AAEEEE:E& zmoEFvv — sussistano come due vettori e due
istanze Boﬂ& :o 1do distinte, separate e non comunicanti: «ci
sono elementi - una:moralita “sottile” e universalista — mmﬂ
ma Walzer tro contesto — dentro ogni moralita “spessa”
1%, Le due morali si presentano dunque
¢sse Puna all’altra e anzi la tesi & che i si-
ino gia Eno&uohmm in o_mi BoE_m :S,.:N..

! ,BoEm o sia esistita in @c&nrm momento
una S%&N of Nmu, che & stata via via réempita di contenuti par-
ticolari: bm Bo;;m HuQ cosi dire, & spessa fin dall’inizio e non
consente, i oni normali, di essere distillata allo scopo di
fare emergere uello, che sarebbe il suo puro minimalis 0.

30. Ivi, p
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Spesso & perd necessario appellarsi proprio agli’elementi
minimi - a quella «moralita di tutti» proprio «perché non & di
nessuno in particolare»’® — per salvare il wassimalismo niora-
le, la specificita individuale e culturale. Quello che si pe ﬁ&u
be definire una sotta di appello al wznimalismo morale
a ottenere che quest’ultimo si liberi dalla sua Bn;m:A:NNmNBSQ
spessa e si manifesti indipendentemente da essa, puod :mES_.,o
efficace solo «nel corso di una crisi personale o sociale o di un
conflitto politico»®?. In ognuna di queste situazioni estreme, il
minimalismo si esprime in quello che ¢ da Walzer qualificato
nei termini di un «universalismo negativo», ovvero un universa-
lismo che afferma innanzitutto cio che #on bisogna mmpo,.,wms,wm
determinare la direzione in cui bisogna agire; che momS:.NH
fermezza divieti invece di fornire prescrizioni e comandi in wo.
sitivo. Si tratta dunque di un universalismo che, per un'verso,
non dimentica la propria origine — e dunque, «nella sua mo.:ﬁm
minimalista e negativa, concresce dal particolarismo delle éspe-
rienze, piuttosto che essere un cappello estraneo ad esse che
viene loro imposto»® — e che, per altro verso, fissa in maniera
indefettibile un mzinimum di principi intangibili, ovvero mmﬂnﬁm
in ultima istanza cid a cui ogni uomo non pud rinunciare. Esso
rifugge cosi decisamente I'immagine di un universalismo ,N.‘R\s-
dente, che pretende di contenere in sé ogni forma di libera N_oso
offrendone una lettura deterministica e ?nnos?ﬁo:m? ,
Pitinerario e I'esito, e riesce anzi a presentarsi come un universa-
lismo escludente, impegnato nella denuncia e nella Hu».o:ﬁﬁos@ .
di comportamenti e assunzioni di pratiche %E&Emim BE,S-
cabili sul piano del rispetto umano.

Cio che puo risultare immediatamente chiaro daun :Euomg.
zione di questo tipo & I'implicito eppure inaggirabile .:F:E.n:_ﬁo

2

31, Ivi, p. 19.

- 32.1vi, p. 15.

33. M. Rosati, Un pregiudizio a favore della speranza. NSR\R& Walzer:

Videa di critica sociale, in P. Costa-M. Rosati-1. Testa (a cura di), .w“@ea%&“

dubbi. La critica sociale tia universalismo e scepsi, Roma 2001, pp. 144- HMP
p. 152. ) :
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al tema dei diritti umani. Non & ovviamente possibile trattener-
“siqui su @s sto .B:S con Pestensione che esso meriterebbe, B
tuttavia o_uto:cso ?oﬁ:m a sgombrare il campo da una facile
retorica, proy ,:go innanzitutto a rinunciare all’idea che i dititti

,, ssete presentati come un monolitico corpus di

“umani possaf
principi giu: morali da esportare sic et simpliciter a tutte

le &Ez&n alla st gua di una cassetta di pronto soccorso da

“portare se ‘e utile in ogni situazione di emergenza. La

i condivisibil indicazione che, tra gli altri, sembra provenite pro-

prio da Wal nvece nella direzione del riconoscimento di

- un nucleo EEEE_Q m_ principi universalmente esigibili, ovvero

“nell’i s%ﬁmgﬁosn & standard minimi che hanno il loro punto
di @m:mst 1l 1 :mmano della vita e dell'integrita individuale.

- Deve infafti essere ricordato lo spirito che ha guidato Iela-

borazione ‘della Dic QESNS\R Universale dei Diritti dell’Uomo

del 1948: 1a ione e la salvaguardia della capacita di azio-
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stiche tipiche della lunga stagione del no_o_:m:m_so, .HUQ cercare
di evitare tale accusa pud dunque risultare mESomm._nmEuQEn
lo spitito originario del discorso sui diritti umani che, al tempo
stesso, riconosce I'ineliminabile molteplicita di visioni del mon-
do ¢ ne legittima il perseguimento a livello sia individuale sia
collettivo. A efficace supporto di tale recupero sembra collocarsi
il tentativo di scorgere nei diritti umani non un insieme immo-
dificabile di principi da esportare e realizzare in oghi Eo.mo ca
tutti i costi, bensl, innanzitutto, al pari dell’universalismo nega-
tivo di Walzer, una cornice comune, un insieme m_ punti di rife-
rimento che puo essere impiegato come una sorta di linguaggio
~ politico — condivisibile e per lo piti condiviso. TI no:mzaﬁo
un linguaggio politico non implica perod né garantisce di per sé
un pitr facile o immediato raggiungimento di un accordo. |
Come opportunamente affermato da Ignatieff, AA:DL‘:mo
consenso sulle valutazioni riguardanti i diritti umani puo essere
una condizione fiecessaria, ma non sufficiente, per raggiungere
decisioni condivise. Ci sono altri fattori politici .mmnzxm_mwﬁ,
giungere a una conclusione: la comune stanchezza di conflitto,
il manifestarsi di-un rispetto reciproco, raggiungere il mutuo
riconoscimento [...]. Un discorso condiviso sui diritti umani
puo contribuire a riconciliare le parti, a patto che ciascun con-
tendente ascolti con rispetto Ialtrui versione particolarista di
istanze universali, [...] Quando le due fazioni riconoscono le
reciproche rivendicazioni di diritto, la disputa cessa di essere
— ai loro occhi — un conflitto tra giusto e sbagliato, e diventa
un conflitto tra diritti in competizione, [...] I diritti cBmE.:o:
sono altro che una forma di politica, che deve :nos&c
morali alle situazioni concrete e deve essere _Eo:ﬁm g,mono%:-
vete compromessi spiacevoli non solo tra fini e mezzi, Em, _w:orn
tra un fine e 'altro»*,

34. M. Ignatieff, Human Rights as Politics and Idolatry, ?:SQO?MOOH
[tr. it. Una ragionevole apologia dei diritti wimani, con ?83&:: di S. Veca e
D. Zolo, Milano 2003, pp. 26-27, Sull’intetessante prospettiva di Hmsmcmm.@E
tichiamata solo per quanto riguarda la tesi dei diritts umani co _
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t m&ﬁﬂ? se 1 diritti umani, abbandonata
la loro pretesa di- %%S c::m:o _uommoso 55&5:58 esse-

tato mnohm@, inessi BoﬂS di oo:E:o prima che % accordo,
, Hmnﬁn costitutivamente complesso della loro

o:ﬁEmEOBo nrm tiene EmRBm g::: @O_EQ

~ possono asstimere nei Bo:%__ﬂ contesti mSE;: 1l :mc:mﬁo
¢ un cs?ﬂ. m_mno;o Bo:o @E m:%_o mHnEmEmEm N\x%

ritti umani e |

che accompag
venti & quindi omﬁ_o dal forum Qm%nmﬁo a Hm:m:n: e curato mm L. Mar-

chettoni, apparso gul sito del Centro Jura Gentinm — Center for Philosophy of
International Law and Global Politics, diretto dallo stesso Zolo (http://dex1,
_ "\MS.

co, introduzio nm Ho::o Swoo Swwoz pp- uH e EN GS
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mo_amEm:E::m::mnom:E:S:demQm@o:;u:m m Emmm_n;:
discussione i contenuti di tutte. SR
Dostacolo principale di tale messa in discussione i&n&mbm_,
la persistente incapacita — tipicamente occidentale — di consi-
derare la propria come una cultura accanto a molte altre. La
pretesa superiorita dell’Occidente si fonda in gran parte. sul
convincimento che la sua cultura (innanzitutto, Bm.:.o:.moﬁov
giuridica sia la diretta conseguenza della caduta dell’ a.:&&i ré-
gime, il frutto dell’affrancamento da una precedente tradizione
oscurantista e liberticida; chiunque non abbia noE@::. tale -
percorso, ovvero chi non abbia rinunciato alla propria tradi-
zione lungo un itinerario simile, moEEEmBmEo non pud essere
giunto al livello culturale dell’Occidente — & questo il ragiona-
mento che si ritrova all’origine di quell’auto- mo?.ﬁﬁ&cﬁmﬁo:m
dell’Occidente che tende a escludere o a:&ﬁo_dmso m.nBEm_-
nare la diversita. P
Il punto di partenza per tentare di superare tale 838_0
nasce dalla messa in atto di una strategia continuista, ovvero dal
riconoscimento che nella rinnovata cultura emersa dalla Rivolu-
zione Francese sia da individuare un esito della nostra tradizio-
ne piti che la conseguenza dell’abbandono di essa; un: qualcosa
preparato dalla storia che I'ha preceduta e che non sarebbe sta-
to - per noi - possibile altrimenti. Tale riconoscimento deve per
altro accompagnarsi alla presa d’atto che culture “altre” si sono
«modernizzate a modo loro», seguendo una strad per 1
versi alternativa a quella occidentale, e non @ommomobﬁ_\.m:ﬁo
essere comprese inserendole semplicemente &F:REo dello-
schema occidentale alla modernita, Esistono dunque \,“8&&,‘:&
alternative (multiple modernities) alla nostra, per oo_:?n, mﬂm
le quali & necessario rinunciare al naturale istinto m_ i_EmLm
sulla base dei nostri metti di giudizio.
Il tentativo di giungere all’accordo sul terreno @o:ﬁoov.mﬁ
diritti umani necessita pertanto di essere indirizzato .m,@m::m
dal non facile raggiungimento di una diffusa consapevolezza su

36, Ch. Taylot, Modern Social Imaginaries, Duhram- bo:mos NOOA [t
Dinmaginari sociali moderni, Roma 2005].
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-quest’ultime _E#o e, E:mh dall’esigere come condizione del
consenso una rig ::Qm alla ?o@:m 8_83 ¢ un mcozssmi

dalla prop i
scimento di queste cEBm e florisce «attraverso teimmersioni

creative di ruppi, 0gnuNo nella propria eredita spi-
rituale», lunigo: @Qno;_ costitutivamente differenti e, al tempo
mente indirizzati verso un "identica meta®.

stesso, costitl

4, Oltre la differenza 2: xg%oﬁ.m la domanda antropologica

1l mﬂooa b megzg propiziato da Walzer legittima un
ulteriore possibile ;E%o del discorso che, originandosi dal-
la prospettiy dell didversalismo negativo, consente di ripro-
porre per all 212 ‘domanda antropologica nell’eta globale.
La forma di gnmersalismo che Walzer chiama negativo non si
ferma al riconosci ento di un duplice livello morale (thick e
thin, massim i$no e minimalismo morale), distinguibile in teo-
ria ma indistticabilé ifi pratica; esso riesce anche a dar vita e a
stimolare u culiate forma di solidarieta, che si distende a
; ?5:0 trans noEmmEm_n — oyvero al di 1a degli ipotetici confini
diuna cultuta e.di uho Stato (inteso in senso tradizionale) -, ma

che, mEngm oltanto in momenti di crisi personale, mthn
o politica, scritta a particolari problemi e limitata
dal punto di.vista temporale. La forma di solidarieta alla qua-
le si'allude rimanda all’idea di una molteplicita di sodales, ov-
vero alla nos&ﬁmno_ﬁ spaziale e alla coesistenza temporale di
piti compagni‘di un unico destino, di soggetti irriducibilmente
differenti e tuttavia ccomunati al fondo dall’identica necessita
di intecpretare la sfida della convivenza globale. Tale forma di
solidarieta, put nella sua limitatezza e provvisorietd, rappresen-

ns of an Unforced Consensus on Human Rights,
1s.), The East Asian Challenge for Human Rights,
IA su questo punto cfr. B. Henty-A. Pitni, La via
sinno. Charles Taylor e olire, Soveria Mannelli 2006.

in J.R, Bauer-D
Cambridge 199
identitaria al i
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ta dunque un’importante ponte concettuale in direzione & un
ripensamento della nozione di legame sociale, ?o%m:m:mo:o
per altro una sua urgente ridefinizione su scala globale,

Da questo punto di vista, si prospetta con chiarezza _»omﬂmm:-
za di mettere alla prova il concetto di legame sociale in relazio-
ne alla configurazione inevitabilmente plurale dell’odierna sfera
pubblica®®, Tale pluralizzazione, che si configura in maniera gia
evidente a livello dello Stato tradizionale, risulta @oﬁmsﬁmgmn.ﬁm
estremizzata :& contesto myovim e Fmﬁm :m%m_:m :s mw:odH

e, %E:EEP costituente una delle piu :Euo:ms ..&s@z ste
della modernita, in quanto essa fa direttamente pensate alla lot-
ta per la libertd di coscienza e di espressione n_um,wm,mcm;u,mmm
delle moderne democrazie, :

Lidea di pluralita rimanda dunque direttamente a m_:m:m

del moderno individualismo il quale, tuttavia, se da un lato ha

causato un’'importantissima emancipazione dai quadri di rife-
rimento tradizionali e dai vecchi orizzonti morali, non & stato

in grado, dall’altro, di nﬁ.mm:.o il rinchiudersi dell’i :a:\aco.E
se stesso, ovvero non & riuscito a far seguire a quello sgreto-
lamento E ricostruzione di un comune tessuto di mOoSEm;_S
insieme di legami che, pur preservando I'idea di individualita
¢ le sue molteplici espressioni di autonomia e Eum:m» tiuscisse
a mantenere una significativa e qualificata m_Em:mHo:m 8§Nm e
pubblica®, .
D'idea di pluralita si ¢ cosi assolutizzata e E%S:NEE,,,.&-
ventando il baluardo del relativismo e dell’indifferentismo so-
ciale; costituitasi come un ambiguo ombrello che consente il
permanere della differenza — intesa in senso eminente
culturale — rischia oggi di non saper pili trovare risors ‘moralile

38. Ho cercato di delineare un pitt ampio ragionamento su a:nmﬁo t::_.o
in A, Pirni, Filosofia pratica e sfera pubblica. .., cit.
39. Mi sono trattenuto con maggiore ampiezza su questo tema in F US;.

1

drea-A. De Simone-A. Pirni, L'lo ulteriore. .., cit. pp. 347-405.

'
i
i
'
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intellettuali sufficienti per farsene carico nel senso che sopra ho

_provato a descrivere. In altri termini, tale forma di pluralismo

risulta chiaramente esposta al pericolo di garantire la soprap-

5s0;° ¢ un pluralismo che potremmo definire s7-
lenzioso, nel quale bgnuno, evitando ormai strutturalmente di
porsi la domai Am./_mcwz_m_, ragioni degli altri, rischia di non riuscire
a comprenderé piti neppure le ragioni del proprio agire e di non
avere pill motivazioni per provare a esplicitatle a se stesso e a
‘ciréondatio. La consapevolezza circa I'intangibilita
; clie certamente registra il successo della so-
cieta democratica uscita dalle ceneri dei totalitarismi e il trionfo
del liberalism litico, nel suo radicalizzarsi segna perod anche
un’importante .no_uwmg_m di ogni etica del dialogo, che contem-
plae m&u:.mwm_ﬁ..w...no%g.m_mﬁmwosm ma non esclude il conflitto fra i
diversi soggetti che ‘compongono la sfera pubblica.

A quest’ultimo livello si ripropone dunque la questione re-
lativa alla sfida d. ..N\.m convivenza, che giunge ora a coinvolgere la
domanda sul soggettoidella globalizzazione alla quale si faceva

to. La prospettiva di fondo entro la quale sem-
bra oggi possibile collocare il soggetto della globalizzazione,
e a crearla ma anche ne subisce in pri-
etti; appare sostanzialmente dominata da due
opposte S_igNo...,UmmcSm parte, si riscontra una narcisistica e
. ione:atto-affermativa che, in maniera spesso in-

consapevole, tende a sostanziare situazioni di omologazione, in- .

differenza e perdita di comunita, tutte ugualmente convergenti
nel porre it a crisi I'idea stessa di legame sociale. Dall’altra,

I'«io globale» si trova.a dover constatare un rinnovato e qua-

La globalizzazione della differenza, tra etiche ¢ dirits

ma in forma esclusivista ed endogamica, che si presenta noi-di
rado in maniera violenta ¢ aggressiva®, RN

Queste due tendenze, che, pur in forma speculare, presen-
tano un'identica patologia del legame sociale, consentono tut-
tavia di non abbandonare la chance emancipativa che la globa-
lizzazione sembra portare con sé, che si pone come Una;scos
messa e insieme un tentativo in favore di una riconfigurazione

del legame sociale in forma planetatia, capace di conciliare una -

molteplicita indeterminata di individui che condividono un’ir-
riducibile diversita accanto a una costitutiva debolezza'¢ a
uguale destino®, L

Soggiace a tale prospettiva la chiarificazione di una condi-
zione antropologica persistente, che si ripropone oggi in'una
veste ¢ con una radicalita del tutto inedita rispetto al passato. La
situazione dell’io globale si configura infatti come dominata da
due fondamentali aspetti: da un lato Villinitaterza - nro riman-
da alla smodata e perenne velleita autoaffermativa, mm”mmovoor,mmﬁm
e incrementata oggi dall’incontenibile sviluppo tecnologico -,
dallaltro 'insicurezza, accresciuta nell’epoca presente dalla ¢rs

40. E. Pulcini, L'7o globale: crisi del legame sociale e nuove forme mm..ac&..
darietd, in D. D’Andrea-E. Pulcini (a cura di), Filosofie della globalizzazione,
cit., pp. 57-83, p. 57 e 68. Un’ampia articolazione delle premesse stor che e
teoretiche di tale prospettiva & stata sviluppata in E. Pulcini, Lindividuo senza
passiond, Individualisino moderno e perdita del legame sociale, otino 2001, -

41. Pulcini, proponendosi di offrire riscontro a questa patologia sociale,
interpreta tale esigenza di riconfigurazione nella prospettiva del dono, inteso
«nelle sue molteplici e concrete manifestazioni (dalle organizzazioni 16-profit
del cosiddetto Terzo settore alle semplici pratiche soggettive di donazion > di
tempo, di vita, di corpo, ecc.)» (Ivi, p. 76). Tl dono si costituisce: cosi: quale
«evento intrinsecamente globale» che, da un lato, «varca oggi'i confini della
sfera intima e privata [...] per estendetsi alla sfera pubblica e sociale ¢, dal-
P'altro, non appare riducibile alla dimensione caritatevole dell’altruismo, tiu-
scendo pur sempre a esprimere un interesse dell’individuo nei confronti della
creazione del legame sociale «dettato dalla fiducia nella risposta dell’altro.
Laddove “altro”, appunto, non coincide affatto :nnmmmm_.mm_um_:wni wRo

il
particolate donatario, ma con un qualunque altro, con chiunque rispond;
con altrettanta fiducia, al nostro desiderio di appartenenza e di socialitas (Ibz-
dem), FR Al
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del progetto fr mﬂwuﬁ& razionalita, ordine e progresso e, in-
sieme, dal con RQN.NE._& dello sgretolamento di un assetto poli-

tico-economic alé fino a pochi anni fa impensabile, senza
R 1 siintravveda una qualche avvisaglia di un
nuovo ording stabile, @E particolare proprio quest’ultima con-
dizione, ormai mmanente all’uomo contemporaneo e identifi-
cata, tra le altre, nell'immagine della «societa del tischio», che
ripropone I'esigenza originaria di uno Stato, ovvero di un orga-
nismo giuridico-politico che si presenti quale fonte di sicurezza,
fiducia e pace péi ogni suo membro. .

Per cercare di offrire riscontro a tale esigenza ¢ forse neces-
sario valoriz uni elemento di dinamicita, ovvero «riattiva-
re la paura, senzacadere nella rete paralizzante e indifferente
dell’'angoscia, ¢ Senza tedere alle sue spinte regressive e arcai-
che»®, Sitrattdl'in altri termini, di contribuire a sviluppare una
pit diffusa:co mm_.u_g&mwmm dei rischi che caratterizzano Letd
contemporanea; una: consapevolezza che implica la loro fuo-
riuscita da quella patina di intangibilita e indeterminatezza che
li caratterizza .E._o.nxiﬁ.& quali concreti pericol, minacce
chiaramente ncombenti su ogni uomo e dagli esiti decisamen-
te rilevanti, quando, non definitivi o letali, Si tratta di pericoli
esperiti innanzituito 4 livello individuale — come quello relativo
all'impossibilitaidi in autodeterminazione personale ¢ autenti-
ca, che si ZEc@?% senso né smodatamente autoaffermativo
né o_m:”mc,oh ob .nmgm.n:wﬁ.mu&m — ma incombenti anche a livello
collettivo — ‘come. le ravi emergenze per la salute e la stessa
sopravvivenza provenienti da un uso sconsiderato delle risorse
ambientali o dall’impiego irresponsabile della tecnologia, ovve-
ro le minacce che gitingono da un terrorismo e da una crimina-
litd organizza scala decisamente planetaria, Sono questi pe-
ricoli la cui asivita non consente pit il perpetuarsi di quegli

: diinérzia o disimpegno figli del relativismo; sono
el confronti delle quali deve essere stimolata la
ergie morali in grado di contrastare proprio

anzi minacc

ricerca di nt
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3

quella radicalizzazione del pluralismo che confina con T'inco-
municabilita e 'indifferenza dei soggetti coinvolti; ' " i
E questa una condizione epocale che m:mmma,m_nm e 'sembra
anzi necessariamente implicare I'idea di una «comunita di desti-
no» (Schicksalgemeinschaf)®, racchiudente in sé intero‘genere-
umano ¢ dalla quale nessuno puo sentitsi H.EE:En.Ho escluso. -
E proprio tale idea conduce nuovamente alla prospettiva del-
Vuniversalisno negativo, che implica, da una parte, Pindefet-
tibile esigenza di quel tispetto che non ignora ma valotizza le
differenze, integrandole effettivamente nel dibattito pubblico e,
dall’altra, la contestuale salvaguardia di uno standard minimale
di legittimita, di una soglia sotto la quale I'accettazion della
convivenza non pud scendere, questa una. prospettiva che fa
tutt'uno con la condivisione di un’identica situazione di insicu-
tezza e pericolo che coinvolge l'intero genere umano e che puod
dunque essere legittimamente riscattata al livello di una condi-
zione antropologica universale, caratterizzante quell’vomio che,
trovandosi a vivere e ad agite nella post-modernitd globalizzata,
cerca di comprenderne il senso e interpretarne le sfide. il

43. O. Hoffe, Denokratie im Zeiralter der Globalisierung, cit,,. Ev..pw-Hm.
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